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Oversigt over projektuge 50 

	Mandag d.12.12.
	Tirsdag d. 13.12.
	Onsdag d.14.12.
	Torsdag d. 15.12.
	Fredag d.16.12.

	8-10: 

Klassevis optaktsmodul:

Vejen til indflydelse: 

partikanalen, korporative kanal, græsrodskanalen, forbrugskanalen

10-12:

Introduktion af ”at-fase 3 mappe”, indeholdende: definition af synopsis, definition af problem-formulering, definition af gruppesamarbejdskontrakt, logbogsskabelon

Gruppesamarbejdskontrakt udarbejdes.

12-14: 

Emnespecifik vejledning, og arbejde i grupperne omkring de 4 underemner:

1. Matematiske valgsystemer

2. Ytringsfrihed

3. Trafik, luftforurening og demokrati

4. Demokrati som vestlig eksport-vare


	8.00:

Afkrydsning i klasserne

Logbogsvejledning inden 10.00

Arbejde i grupperne

Logbogsvejledning efter 13.00
	8.00:

Afkrydsning i klasserne.

Logbogsvejledning inden 10.00 

Arbejde i grupperne

Logbogsvejl. efter 13.00
	8.00:

Afkrydsning i klasserne.

Logbogsvejledn. inden 10.00

Arbejde i grupperne

Logbogsvejl. efter 13.00

14.00:

Synopsis afleveres og

studierapport skrives

Udlevering af emne og materiale til at-prøven i uge 51
	Prøve i 

Naturvidenskabelig grundforløb


1. Oversigt over lokaler (i parentes) og lærere i uge 50

	Mandag d.12
	Tirsdag d.13.
	Onsdag d.14.
	Torsdag d. 15.
	Fre. d.16.

	8-10:

(hi/sa modul)

1.A: BS      (1A)

1.B: Fo       (5A)

1.C: EG      (1B)

1.D: ML     (5B)

10-12:

(mapper/grupper)

1.A: Fo      (1A)

1.B: AF     (5A)

1.C: EG     (1B)

1.D: GR     (5B)

12-14:

(underemner)

OS (emne 1): 

(mediateket)

SP (emne 2):  (5A)

PJ (emne 3):  (1B)

BS (emne 4): (5B)


	8-10:

EG, KH, Fo, BS

(Lærerbase i 5B;

lokaler til gruppe-arbejde: 1A, 1B, 5A, lille sal, mediateket)

10-12:

OS, SP, PJ, BS

12-14:

OS, SP, PJ, BS
	8-10:

OS, AF, PJ, BS

10-12:

OS, AF, PJ

12-14:

EG, KH, Fo, GR
	8-10:

OS, AF, Fo, GR

10-12:

EG, KH, PJ, GR

12-14:

EG, KH, PJ, GR

14: PO i mediateket
	


Lokaler:

Lærerbase, hvor der altid vil være lærere tilstede til hjælp og vejledning (hele ugen): 5B

Lokaler til rådighed til gruppearbejde hele ugen: 1A, 1B, 5A, lille sal, mediateket 

2. Oversigt over uge 51

	Mandag d. 19.12.
	Tirsdag d. 20.12.
	Onsdag d. 21.12.
	Torsdag d.22.12.
	Fredag d. 23.12.

	8-10:

Tilbagelevering af synopsis fra fase 3 demokrati-projektet

(præcis tid og sted meddeles senere)

Derefter: 

Hjemmearbejdsdag. Forberedelse til AT-prøven 


	At-prøve

Præcis tid og sted meddeles senere
	At-prøve

Præcis tid og sted meddeles senere
	Juleafslutning i Svanemøllehallen


	Juleferie




3. Formål og beskrivelse

om problemformulering og synopsis 


3 optaktsmoduler (29.11., 6.12. og 12.12) og AT-uge 50

Formål

Det overordnede formål er at eleven skal arbejde med at: 

· forstå sin egen rolle som aktiv bidragsyder til et fagligt fællesskab og at tage ansvar for et godt indlæringsmiljø

· opnå et professionelt gruppesamarbejde – med kontrakt

· problematisere, perspektivere og vurdere

· udarbejde problemformuleringer og artikulere problemstillinger i faget

· specificere hvilke fag og fakulteter som skal anvendes til analyse af et givet emne/problem

· udarbejde synopsis

· evaluere proces og produkt

Beskrivelse

Emnet demokrati er valgt med henblik på at give eleverne indsigt i det demokratiske system, dets forudsætninger, muligheder og begrænsninger. Er Danmark et fuldt demokratisk land? Er det universelt? Det eneste rigtige? Hvordan kan vi som borgere bruge, udnytte og beskytte vores demokrati? Via forskelligt materiale og med udgangspunkt i de tre hoved-fakulteter skal bl.a. disse emner problematiseres.

Optaktsmodulerne

Materiale: Jacobsen og Outzen: Liv i Danmark. Columbus 2005 (samfundsfags-grundbogen) s.57-

83 (fordelt over de tre moduler)

Undervisere: Historie og samfundsfagslærerne varetager optaktsmodulerne. 

Emner: dansk demokrati, grundloven, demokratiformer: repræsentativt, deltagelses-, konkurrence-, direkte; deltagere i demokratiet: borgerne, partierne, virksomhederne, græsrødderne, interesseorganisationerne, medierne, internationale organisationer o.l.; indflydelseskanaler: partikanalen, korporative kanal, græsrod, forbrug…

Projektperioden

- Eleverne får indledningsvist en mappe hvori der ligger alt hvad de skal bruge til projektet, herunder en gruppesamarbejdskontrakt- og logbogsskabelon.

- Eleverne arbejder i grupper med et af følgende emner:


1: Matematiske valgsystemer (OS, EG)


2: Ytringsfrihed (KH, SP, AF)


3: Beslutningsprocesser og luftforurening (Fo, PJ)

4: Demokrati som vestlig eksportvare (GR, BS)

- Eleverne udarbejder og afleverer:

· problemformulering og synopsis (se arbejdspapirer herom)

- Eleverne vejledes i løbet af projektugen af de lærere der har udarbejdet materialet til de enkelte emner. Samme lærere retter synopsis og leverer denne tilbage med kommentarer (skriftligt og mundtligt).

AT-prøve: Forløbet afsluttes med en intern, individuel synopsis-prøve – se dokumentet herom.

Proces-logbog

I jeres logbog kan I kommentere følgende punkter:

1. klart mål /opgave/ indhold/ produkt

2. opdeling i delprodukter

3. uddelegering af arbejdsopgaver

4. gruppestørrelse (3-5)

5. tidsplan, deadline

6. aftale om  tidsanvendelse, ambitionsniveau, indsats

7. kommer alle til orde?

8. yder alle noget?

9. rollefordeling: Hvem er diskussionsleder, referent, hvem koordinerer 

     opgaver, hvem samler produkter, hvem er ansvarlig for relationer?

      (rød/grøn leder , tovholder, teamleder, gruppeleder)

10.  har i et mødested, hvor I ikke forstyrres

11.  konstruktiv kritik:  Hvad fungerer godt / hvad fungerer ikke.  

Plan for dagen :

Vurdering af dagens arbejde. Mål / resultat   

Synopsis

Synopsis er et græsk ord, der betyder ’samsyn’, dvs. at se flere ting sammen eller under et. En god synopsis gør det muligt at forstå den idé eller det formål, der holder sammen på en tekst, altså tekstens fokus. En synopsis er et oplæg til en opgave med angivelse af emnet og afgrænsning af dette, metode og disposition som laves inden det egentlig skrivearbejde går i gang. Synopsen skal altså indeholde følgende:

· Titel på emnet og angivelse af fagkombination (dvs.angivelse af de fakulteter, der arbejder sammen om at belyse emnet)

· Problemformulering (formuleres som åbne spørgsmål, der skal besvares.)

· Oversigt over de væsentlige problemstillinger, der er arbejdet med. 

· Oversigt over hvilke metoder, der er relevante ifht problemstillingen. 

· Forslag til det videre arbejde og perspektivering (dvs. forslag til løsning af problemet, hvordan skal målet nås med hvilke metoder osv. )

· Forslag til yderligere litteratur

Gruppearbejde/ arbejdsproces

(repetition fra fase 1)

Hvad træner man?

1. Samarbejdsevne

2. Selvstændighed

3. Ansvarlighed

4. Kende og udnytte hinandens ressourcer (personligheder), koordination af opgaver, 

Hvad skal der til for at et gruppearbejde lykkes?

1. klart mål /opgave/ indhold/ produkt

2. opdeling i delprodukter

3. uddelegering af arbejdsopgaver

4. god gruppestørrelse (3-5)

5. tidsplan, deadline

6. aftale om  tidsanvendelse, ambitionsniveau, indsats

7. alle kommer til orde

8. alle yder noget

9. rollefordeling: Hvem er diskussionsleder, referent, hvem koordinerer 

     opgaver, hvem samler produkter, hvem er ansvarlig for relationer?

      (rød/grøn leder , tovholder , teamleder, gruppeleder)

10. et mødested, hvor man ikke forstyrres

11.  konstruktiv kritik:  Hvad fungerer godt / hvad fungerer ikke.     

Kontrakt

      Start gruppearbejdet med at løbe punkterne igennem og lav en kontrakt/

samarbejdsaftale. Den danner grundlag for arbejdet, men kan justeres undervejs

efterhånden som der dukker nye problemstillinger op.

Tænke Hatte  ( se på hvordan I deltager i arbejdsprocssen)
· Gul - optimisme, muligheder

· Sort - fokus på risiko

· Rød - følelser: vrede, angst, irritation, glæde

· Hvid - neutral: fakta, data

· Grøn - kreativitet, frie ideer, inspiration 

· Blå - kontrol, styring

Kreativ arbejdsproces 3 faser:

1. Mange ideer. Vifte af muligheder. Råskitse, ingen detaljer. Ingen kritik. Grøn hat
2. Hvad skal der til for at  gennem føre det ?(objektiv vurdering Hvid hat
3. Valg. Hvad er bedst? Brugbart,, tidsrealistisk, økonomisk. Blå hat
Prøve i AT efter grundforløbet

Iflg. bekendtgørelsen afsluttes grundforløbet med en intern evaluering. Ved evalueringen skal der lægges vægt på i hvor høj grad den enkelte elev er i stand til med udgangspunkt i enkle og overskuelige emner inden for almen studieforberedelse at indgå i en faglig dialog hvor eleven:

· demonstrerer kendskab til grundlæggende forståelsesformer inden for naturvidenskab, humaniora og samfundsvidenskab

· demonstrerer kendskab til hvorledes der med udgangspunkt i et givet emne kan stilles spørgsmål til forskellige fag

· demonstrerer kendskab til hvorledes forskellige fag kan bidrage til at belyse et givet emne

· formidler resultatet af arbejdet.

Prøvens forløb

Torsdag 15.12. kl. 14.00
Materiale og opgaveformulering udleveres. I bliver fordelt på følgende emner fra fase 2 (et I ikke har arbejdet med):

1. Stamcelleforskning: Mirakel eller mord? (BT/AJ /GR)

2. Kyoto-aftalen (PJ/BS/SP)

3. Atomkraft (OS/KH/ Fo)

4. GMO (EG/AF)

Mandag 19.12. 

Kl. 8-10: Synopsis fra demokrati-projektet udleveres (plan følger).

Forberedelse til prøven: læs det udleverede materiale, og udarbejd en synopsis. Mulighed for vejledning på skolen eller via FC.
Synopsis skal afleveres i 4 eksemplarer (ved selve prøven) og skal indeholde:

A. Redegørelse for hvad problemstillingen er. 

B. I punktform/stikordsform: Hvad skal man undersøge for at svare på problemformuleringen? Del problemformuleringen op i underspørgsmål/uddybende spørgsmål. 

C. I punktform/stikordsform: Hvilket materiale er til rådighed? Hvilken type materiale vil det være relevant at skaffe, og hvordan kan man skaffe sig det? 

D. I punktform/stikordsform: På hvilken måde kan de forskellige hovedområder bruges til at belyse problematikken.

E. I punktform/stikordsform: En disposition over hvad en rapport om emnet burde indeholde.

Tirsdag 20.12 og onsdag 21.12.

Mundtlig prøve med intern censur.

Prøven er individuel og varer 30 minutter. Tid og sted meddeles i god tid på FC.

Prøven består af:

1. Redegørelse for problemstillingen.

2. Fremlæggelse af de overvejelser der ligger bag synopsis.
3. Fremlæggelse af argumentationsanalysen af materialet. 

4. Kort perspektivering til demokratiemnet: Hvor bliver den slags problemstillinger diskuteret i et demokrati, og hvor bliver beslutningerne vedrørende den givne problemstilling taget?

Samarbejdskontrakt

I har nu draget nogle erfaringer om gruppearbejde fra de to første AT-projekter. Disse skal I bruge til at finde frem til et fælles grundlag for arbejdet i jeres gruppe, og I skal udarbejde en kontrakt om gruppearbejdet i denne tredje fases projekt. 

Hvad I bør blive enige om:

1)
Ambitionsniveau mht.:

- tidsforbrug

- fagligt udbytte

- proces

- kvaliteten af produktet

- hygge

- 

2)
Rollefordeling: Fast eller på skift? Aftalt/tilfældigt? Frivilligt/ufrivilligt?



3)
Arbejdsfordeling – herunder hvor meget fælles, hvor meget uddelegeret?

4)
Ansvarsfordeling?

5)
Hvilke krav kan man stille til hinanden?

6)
Hvad gør man hvis nogen ikke overholder en aftale?

7)
Andet?

4. Emne 1: Matematiske valgsystemer

Hvordan opnår man matematisk det perfekte demokrati?

Hvordan kan man matematisk sikre en fair fordeling af mandaterne, så det svarer til partiernes andel af stemmerne?

Hvordan fungerer valgsystemet i England, USA og Danmark og hvordan ville de tidligere amerikanske valg se ud, hvis man i USA havde benyttet sig af de danske principper?

I Danmark har vi forholdstalsvalg, et valgsystem der har til formål at sikre at der opnås forholdsmæssighed eller proportionalitet mellem stemme- og mandatandel. Det betyder i praksis, at der skal være et lige forhold mellem et partis procentvise andel af stemmerne og partiets procentvise andel af mandaterne. Med andre ord - et parti, som opnår 10 % af stemmerne skal i princippet have 10 % af pladserne i Folketinget. 

I USA og England benytter man sig af andre metoder når der skal udregnes valgmænd og mandater, og resultaterne af de engelske og amerikanske valg bliver til tider opfattet som mindre demokratisk end de danske valg.

I projektperioden skal I arbejde med de matematisk modeller og principper som mandatudregningen i Danmark, USA og England bygger på. I skal undersøge og udregne, hvordan man opnår det mest demokratiske valgresultat og vi skal se på, hvordan det forrige amerikanske Præsidentvalg ville have endt, hvis man havde benyttet det danske valgsystem.

Skriv en synopsis, som skitserer hvordan I ville lave et projekt, som f.eks. kan komme ind på følgende

· Hvilket valgsystem og hvilken matematisk model sikrer bedst demokratiet ?

· Hvilket valgsystem har man i USA og England og hvorfor har man valgt 

· dette system ?

· Hvad ville det betyde for resultatet, hvis nu man benyttede et andet 

· valgsystem ?

· Hvad er “prisen” på et mandat I Danmark og England ?

Materiale:

· Forskelligt statistisk materiale 

· Avisartikler om forskellige folketings- og præsidentvalg  

· Grundbogsmateriale om valgmatematik

· Grundbogsmateriale om forskellige valgsystemer

Emne 2: Ytringsfrihed 

Hvorfor bliver en filminstruktør myrdet?

Hvorfor retsforfølger man en internationalt anerkendt forfatter?

Hvorfor anses ytringsfrihed for at være en menneskeret?

Er der tilfælde hvor ytringsfriheden bør svækkes, hvor den skader mere end den gavner?

Er der en sammenhæng mellem styreform/religion og opfattelsen af retten til at ytre sin mening?

Er der fuld ytringsfrihed i Danmark?

Er de ”værre” i andre dele af verden?
I Danmark tager vi ytringsfriheden og menneskerettigheder for givet, men sådan er det ikke nødvendigvis i andre lande. Forfattere hører ofte til blandt de første der protesterer mod uretfærdighed, krænkelse af ytringsfrihed og menneskerettigheder, og derfor er mange blevet retsforfulgt eller fængslet pga. kritik. Det er spørgsmål og overvejelser som disse I skal arbejde med i emnet om ytringsfrihed. 

Vi har inddelt emnet i 2 delemner, og I skal vælge ét af dem til opgaven:

Delemne1: Salman Rushdie og fatwaen:

Skriv en synopsis, som skitserer hvordan I ville lave et projekt, som f.eks. kan komme ind på følgende:

· Kan man bestemme hvad andre mennesker i andre lande må ytre sig om?

· Hvorfor fik netop Rushdie-sagen så stor international opmærksomhed?

· Har Rushdie-sagen haft indflydelse på andre sager siden hen?

· Hvorfor trak Rushdie ikke bare bogen tilbage og undskyldte over for Iran?

· Hvorfor vil nogen mennesker risikere livet for at få lov til at skrive hvad de har lyst til?

Materiale:

· Fatwaen

· 11 sataniske år (Politiken, 26.9.1998)

· William Nygaard: ”Om nødvendigheten av å utgi Salman Rushdie”

· Salman Rushdie: ”Hvorfor er De sataniske vers så farlige for mullaherne?”

· Salman Rushdie: Haroun and the Sea of Stories (1990)

· Salman Rushdie: “Is nothing sacred?” (1990)

· Claes Kastholm: “Tavshedens forbrydelse – om fremtidens Salman Rushdie’er” (1995)

· Carsten Andersen: ”Fanatisme over for det frie ord” (Politiken, 26.9.1998)

Delemne2: Ytringsfrihed og forfattere i fængsel

Skriv en synopsis, som skitserer hvordan I ville lave et projekt, som f.eks. kan komme ind på følgende:

· Hvad er informationsfrihed? 

· Hvad er sammenhængen mellem informationsfrihed og ytringsfrihed?

· Hvad er international PEN, og hvori består deres arbejde?

· Hvorfor sætter Orhan Pamuk og Ayaan Hirsi Ali livet på spil i kampen for ytringsfrihed?

Materiale:

· Hvad er menneskerettigheder?

· International PEN charter

· PEN’s arbejde for fængslede forfattere

· Forfattere i fængsel (Kontakt, 1995)

· 4 tekster, skrevet af forfattere i fængsel, fra bogen Fra mit fængsel (1996)

· Interview: Ayaan Hirsi Ali (Politiken, 21.11. 2005)

· Portræt: Orhan Pamuk (Berlingske Tidende, 8.9. 2005)

Emne 3: Trafik og forurening i den politiske debat

”Alene på de københavnske veje kører motorkøretøjer dagligt omkring 4,5 millioner kilometer. Omkring 80 % af de kørte kilometer foretages i privatbiler, der sjældent transporterer mere end en person. Derved afbrændes dagligt omkring 600.000 liter benzin og dieselolie i hovedet på folk. Luftforureningen med kvælstofoxid og partikler på H.C. Andersens Boulevard i København er f.eks. mere end dobbelt så høj som EU´s grænseværdi for 2010.”

(fra http://www.noah.dk/miljosk/leder33.html)

”AktiveBilister er en ny sammenslutning - eller forening - af bilister der er trætte af den konstante hetz mod bilismen. Trafikdebatten har hidtil været styret af bil-fjendske og fortrinsvis venstreorienterede organisationer - som f.eks. NOAH, Det Økologiske Råd, Transportrådet samt visse venstreorienterede politikere. … Vort overordnede mål er, at få bedre forhold for bilisterne. Mere vejkapacitet og bedre og mere sikre veje. … Globale forureningsproblemer skal naturligvis løses, men ikke ved at straffe danske bilister med endnu flere sindssyge afgifter, medens alle de andre lande stort set kører på frihjul. Forurening skal løses teknologisk - og vi er jo faktisk rigtig godt på vej...!” 

(fra http://www.aktivebilister.dk/forening.htm)

Skriv en synopsis, som skitserer hvordan I ville lave et projekt, som f.eks. kan komme ind på følgende:

· Hvad er argumenterne for og imod roadpricing, en betalingsring omkring København m.m.?

· Hvilke indflydelseskanaler ville du bruge, for at føre din trafiksag igennem fra ide til lov (beslutningsprocessen)? Overvej f.eks.:
- Hvad er forholdet mellem stat og kommune i beslutningsprocessen, hvis Københavns kommune ville lave en betalingsring?
- Ville du bruge både parlamentariske og udenomsparlamentariske metoder?

· Hvilke virkemidler bruger interesseorganisationerne på miljø- og trafikområdet i deres kamp?

· Er det fedt med masser af biler i byen – eller skal de væk? Hvorfor?

· Er støj eller luftforureningen overhovedet et problem i København?

· Ligger den gennemsnitlige mængde af de skadelige gasser ”tilpas” meget under grænseværdien?

· Hvordan løser man trafikproblemerne i andre landes store byer?

Materiale:

· Liste over forurenende stoffer (http://www.miljoe.kk.dk/A32003DD-B304-4902-9A19-D2ECE46D0B7E.W5Doc)

· Lærebog i fysik, ”Orbit-C”: 
s. 120-122

· Isis-C: s. 72-73 m.m.

· Oversigt over støj på forskellige veje (http://www.miljoe.kk.dk/Stoej)

· Grænseværdier for relevante skadelige gasser 
(http://www.miljoe.kk.dk/815fc06e-baa0-4629-bbea-6ebc2b718c8d.W5Doc)

· Gennemsnitlige værdier for relevante skadelige gasser

· ”Ren luft i lungerne”, leder fra NOAH (http://www.noah.dk/miljosk/leder33.html)

· Foreningsbeskrivelse, AktiveBilister (http://www.aktivebilister.dk/forening.htm )

· Roadpricing i Europa (fra Berlingske Tidende)

· Statsministeren åbner for roadpricing (http://www.dr.dk/Nyheder/Politik/2005/04/12/161350.htm)

Relevante links:

· http://www.miljoe.kk.dk/luftudsigt og http://www.miljoe.kk.dk/Stoej (MEGET gode beskrivelser af forskellige målinger af forureningen i København)
· http://www.akta-kbh.dk (om forsøg med kørselsafgifter)
· http://www.dr.dk/Nyheder/Politik/2005/04/12/161350.htm
· http://www.nyekbh.dk/flx/politik/politiske_punch_lines/betalingsring_skal_give_bedre_kollektiv_trafik  

· http://www.baeredygtigtrafik.dk/kommunevalg-2006.htm (panel-debat)

Emne 4: Demokrati som eksportvare

Stort set alle hævder at de går ind for demokrati. Højst forskellige styreformer rundt om i verden ønsker at betegne sig som demokratiske og demokrati synes at kaste en særlig legitimitet over det politiske liv. Ofte er der dog modstrid mellem ord og praksis.  En fortsat demokratisering synes derfor påkrævet og kan tænkes indenfor tre områder:

· Ved at inddrage borgerne i beslutningsprocesserne f.eks ved folkeafstemninger

· ved at udvide demokratiet med det økonomiske område

· ved udbredelse til  flere nationalstater(Asien, Afria,Latinamerika)

· ved at udbygges på det overnationale niveau i mellemfolkelige organisationer

( Kilde: Encyclopædien.)

Men kan demokrati eksporteres?

Skriv en synopsis, som skitserer hvordan I ville lave et projekt, som f.eks. kan komme ind på følgende

· Er demokrati en universel retstilstand eller en vestligt orienteret tankegang?

· Er den demokratiske styreform altid at foretrække?( Uafhængigt af kultur, samfundssystem, historisk situation)

· Har de demokratiske lande "ret"  og “pligt” til at eksportere demokrati 

· Har de demokratiske lande ret til at blande sig  I andre landes styreformer / gribe ind i det politiske liv/ støtte/omstyrte regeringer

· Helliger hensigten midlet ? ( besættelse, krig)

· Hvcordan er forbindelsen mellem u-landshjælp og demokrati?

· Hvilken rolle spiller internettet/ massemdierne i  eksport af demokrati

· Hvilken rolle spiller de internationale organisationer  I udbredelsen af demokratiet ( FN, NATO,EU, OSCE)

· Tag udgangspunkt i et konkret eksempel ( land)
Områder der kan undersøges:

· Baltikum 

· Balkan 

· Kritik af Kina

· Tjetjenien

· Mellemøsten

· Tyrkiet / EU

· Chile 1972










