Astronomi C
Evaluering sommeren 2007

Censorerne har sommeren 2007 elektronisk indberettet evalueringer fra 7 eksamenshold med tilsam-
men 52 eksaminander. Holdene er fordelt med 2 fra htx og 5 fra stx. Nogle af holdene omfatter kun en
eller to eksaminander, og evalueringen mangler derfor 1 vasentlig grad reprasentativitet. Hertil kommer,
at meget fa af censorerne har uddybet deres afkrydsninger med en tekstkommentar, som kan belyse,
hvad deres respons betyder.

Karakteristik

Pa indberetningernes noget beskedne grundlag er det censorernes vurdering, at eksaminandernes opfyl-
delse af de faglige er bedre end god. Der er blandt de 7 censorer en lille overvagt af tilkendegivelser
om, at de faglige mal og det faglige kernestof er for omfattende i forhold til C-niveauets tidsmassige
omfang. Portfolioen fungerer efter indberetningerne ikke som et fint grundlag for inddragelsen af ek-
saminandens eksperimentelle og formidlingsmassige aktiviteter, men der er desvarre ingen uddybende
kommentarer, der papeger problemernes art. Der er blandt censorerne overvejende enighed om, at
proveformen samlet set giver et tilfredsstillende grundlag for evalueringen af eksaminandernes faglige
kompetencer.

Karakterstatistisk

Pa basis af censorernes indberetning er det muligt at lave en lille karakterstatistik, som dog har begren-
set raekkevidde pa grundlag af det beskedne antal eksaminander. Fordelingen er overraskende tet pa
den forventede fordeling, der ligger til grund for karakterskalaen.
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Opfordring

Evalueringens manglende reprasentativitet gor det meget vasentligt, at astronomilererne pd moder, pa

skolekom-konferencen og i fagbladet LMFK-bladet diskuterer alle relevante forhold vedrerende under-
visningen i Astronomi C og den tilherende prove. Kun derigennem kan der etableres et mere dekkende
grundlag for at overveje endringer 1 lereplan med mere.
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