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2: Carl Sagan:

Der bor en ildsprudende
drage i min garage (1995)

Carl Sagan (1934-1996) var astro-
Jysiker ved bl.a. Cornell University
i US4 og prisbelonnet populerfor-
midler af naturvidenskabelige forsk-
ningsresultater. Han var i en periode
engageret i det sdlaldte SETT-projekt
(Search for Extra-Terrestrial Intel-
ligence), der via radiosignaler for-
sagte at etablere kommunikation med
intelligent liv i verdensrummet. Men
Carl Sagan var ikke en godiroende
UFO-entusiast, der svermede for
“sma gronne mend”. Tvartimod var
han om nogen fortaler for videnska-
belig teenkemdde og sd det som sin
livsopgave at cplyse om faren ved at
Jorfalde til lethabte meninger og ren
og skeer overtro, som han betragtede
som et meget stort problem, specielt
i USA. Samtidig understregede han
nedvendigheden af en fordomsfri og
dben tilgang til de problemer viden-
skaben undersager: for hvad nu hvis
der rent faktisk ev noget om snakken
og der rent faktisk findes civilisatio-
rer andre steder i universet...? Ud-
draget her er fra bogen “Vor Hjem-
sogte Verden”, der har den sigende
undertitel: “Videnskaben som et lys
1 market”. '

“Der bor en ildsprudende drage i min
garage!” Szt nu, at jeg i fuldt alvor
fremsatte den pdstand over for dig,
Dy viile antageligt snske at under-
soge den og gere dine egne lagtia-
gelser. I drhundreder har man fortalt
utallige historier om drager, men der
har aldrig veeret rigtige beviser. Sikle
da en chance!

“M4é jeg se?” siger du. Jeg tager
dig med ud til garagen. Du kigger ind
og far gje pa en stige, tomme maler-
better og en gammel trehjulet cykel
— men ingen drage.

“Hvor er dragen?” sparger du,

*Jamen, den er da lige her,” svarer
jeg og gestikulerer vagt ud i luften.
“Jeg burde selvfelgelig have sagt, at
det drejer sig om en usynlig drage.”

Sa foreslar du, at vi drysser mel pd
garagegulvet, for pé den made at fast-
holde dragens fodspor.

“Fin ide,” svarer jeg, “bortset fra
at den her drage svaever i juften™

S& foresldr du, at vi anvender in-
fraredt maleudstyr for at konstatere
tilstedevarelsen af usynlig ild.

“Fin ide, bortset fra at den usyn-
lige ild heller ingen varme giver.” &

Du vil s& sprejtemale dragen, si vi
kan se den. '

“Fin ide,” svarer jeg, “lige bortset
fra, at dragen ikke har nogen krop og
malingen derfor ikke vil sidde fast™

Og s& fremdeles. Hvert eneste
konkret eksperiment du foresldr af-
viser jeg med en detaljeret forklaring
pé, hvorfor netop det ikke duer.

Se, hvad er nu forskellen pa en
usynlig drage uden krop, som sva-
ver i luften og spyer kold ild, og slet
ingen drage? Hvis ikke der findes en
metode, som kan modbevise min pa-
stand, hvis ikke der kan teenkes noget
eksperiment, som kan tilbagevise
den, 1 hvilken forstand kan man da
hevde, at min drage eksisterer? Den
omstendighed, at du ikke kan pavise,
at min hypotese er ugyldig, medferer
pa ingen méde, at min hypotese er
sand.“Antagelser, som ikke kan efter-
preves eksperimenielt, pdstande, som
afviser ethvert forseg pd at modbe-
vise dem, er sandhedsmassigt uden
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betagende og fascinerende de cllers
mitte forekomme os at viere, Det jeg
beder dig om er rent faktisk, eftersom
der ikke foreligger noget bevis, at tro
mig pd mit glatte ansigt.

Det eneste du rent faktisk har lert
af min pastand om, at der er en drage
i min garage, er at der foregir noget
besynderligt oven i hovedet pd mig.
Du spekulerer sikkert pd, hvad det er,
der har overbevist mig, nir jeg ingen
konkrete agttagelser har. Du speku-
lerer helt sikkert pd, om ikke jeg er
offer for en hallucination eller miske
blot har dremt det hele. Men hvorfor
tager jeg det da sd alvorligt? Maske
har jeg brug for hjzlp. I det mindste
mé jeg alvorligt have undervurderet
menneskers evoe til at tage fiejl.

Antag nu at du, pa trods af at in-
gen al forsegene faldt heldigt ud, al-
ligevel steedigt holder fast i at du il

vazre helt fordomsfri.. Derfor afviser |

du ikke vden videre den antagelse,
at der er en ildsprudende drage i min
garage. Du lader den blot hvile lidt.
Det foreliggende bevismateriale pe-
ger sterkt imod min antagelze, men
hvis nye kendsgerninger kommer for
dagen, er du indstillet pd at underse-
ge dem og tage stilling til, om de vir-
ker overbevisende. Og det er i hvert
fald ikke rimeligt af mig, at jeg bliver
fornermet over, at du ikke tror mig
—eller at jeg kritiserer dig for at veere
slev i optrakket og mangle fantasi.

Men st nu, at det var faldet anderle-
des ud. Dragen er ganske vist usynlig,
men der opsidr fodspor i melet for aj-
nene af dig. Dit infrarede maleudstyr
giver besynderlige udslag. Sprajtema-
lingen afslorer en takket ryg, der vri-
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der sig i luften foran dig. Uanset hvor
skeptisk du méske var over for eksi-
stensen af drager - for slet ikke at tale
om usynlige drager —, er du nu tvunget
til"at anerkende, at der her er tale om
noget ret besynderligt, som forelabigt
stemmer overens med antagelsen af
en usynlig, ildsprudende drage.

Lad os nu antage en helt tredje

mulighed: Hvad nu hvis det ikke bare’

er mig? Hvad nu, hvis adskillige af
dine bekendte, heriblandt folk, du er
ret sikker pd ikke kender hinanden
indbyrdes, samstemmende kommer
og siger, at de har drager i deres pa-
rager — men i alle disse tilfielde er
bevismaterialet frustrerende uhind-
gribeligt? Vi tilstdr alle, at vi faler os
foruroligede af at blive grebet af en
sd underlig idé, som er sd dérligt un-
derbygget af hindgribelige beviser,
Ingen ‘af 0s er skor. Vi gor os nogle
tanker om, hvilke felger det kunne
have, hvis der rent faktisk var drager,
der skjulte sig i garager over hele klo-
den, og at det forst nu var ved at gd op
for os mennesker. Jeg ville nok sige,
at jeg hiber og beder til, at det ikke
passer. Men hvad med alle de gamle
kinesiske sagn om drager? Der er ma-
ske alligevel noget om snakken...

" Nu traeffer det sig sd heldigt, at der
indlaber meldinger om dragefodspor
i melet. Men de opstdr aldrig, medens
en skeptisk indstillet person er til ste-
de. Der foreligger hu en anden mulig
forklaring: Ved neermere betragining
forekommer det rimeligt, at fodspo-
rene kan vaere et falskneri. En anden
drage-entusiast fremviser et brandsdr
pd sin finger, som han tilskriver en - i
avrigh meget sjaiden - fysisk tilsyne-
komst af dragens ildsprudende ande.
Men igen foreligger der andre mulige
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forklaringer. Vi ved jo godt, at brand-
shir ph fingrene kan skyldes andet end
usynlige, ildsprudende drager. Den
slags “beviser” er — uanset hvor vighi-
ge tilhengerne af drage-teorien anser
dem for at vazre — langtfra hrmg:ml:]:.
After engang er den eneste rimelige
tilgang, at vi som udgangspunkt for-

Opgaver

kaster dragehypotesen, er dbne for, 1
hvad der métre komme for dn.grl.n
af nye kendsgerninger, og samtidig
tenker aver, hvad grunden mon kan
veere til at 58 mange tilsyneladende
fornuftige og ®druelige personer er
blevet afre for den samme besynder-
lige vildfarelse.

i 7
1) Hvad er det som karakteriserer dragen? .
ii Hvad opnér “dragemanden” ved at beskrive dragen, sidan som hmxg.:fﬁk
3) Forklar med egne ord, hvad der menes med Den mwndagﬁad, at du .
kan pavise, at min hypotese er ugyldig, medfarer pd ingen mdde, at min

potese er sand (linie 47-51).

4) Hvad er der i vejen med “beviseme

mm.

* ph dragens eksistens — brandsiir, fodspor
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