Til
Torben Christoffersen
Undervisningsministeriet.

Odense den 15.4.2005.

Keare Torben

Foreningen af Danske Biologer og Kemilearerforeningen er endt i en situation med hensyn til vores
fremtidige arbejdsvilkdr, som betyder, at vi er nedt til at rette denne henvendelse til
Undervisningsministeriet. Vi haber derfor, at du vil finde tid til at svare os.

Efter endt forhandlingsresultat pa den kommende overenskomst for GL-medlemmer i gymnasiet/hf
kunne vi laese, at der var blevet forhandlet apparatopstillingstimer til de eksperimentelle fag - men
endnu engang i et meget skeevt forhold mellem de tre naturvidenskabelige fag. De to faglige
foreninger har ved flere lejligheder bedt GL om at fa rettet op pa dette misforhold.

Denne gang faldt overenskomstforhandlingerne sammen med starten pa en helt ny gymnasiereform,
hvor fagene 1 langt hojere grad er sidestillet hvad angar niveauer og indhold af eksperimentel
dimension (dette fremgéar tydeligt af de nye lareplaner). Stor var vores forundring derfor, da vi
erfarede, at der overhovedet ikke var skelet til dette 1 overenskomstforslaget. Foreningerne
reagerede derfor straks med en henvendelse til GL for at fa afklaret dette.

De tre faglige foreninger (kemi, biologi og fysik) var i den anledning den 6. april til dialogmede hos
GL for en dreftelse af overenskomstudfaldet. Gorm Leschly, formand for GL, kunne fortalle os, at
Undervisningsministeriet denne gang har siddet med ved forhandlingerne pa arbejdsgiverens side,
hvilket kun ger vores forundring endnu sterre. Vi kan ikke forstd, at Undervisningsministeriet kan
acceptere denne forskelsbehandling af de eksperimentelle fag, og at Undervisningsministeriet ikke
har sikret rimelige arbejdsforhold for de eksperimentelle naturvidenskabelige fag, der netop skulle
styrkes ved reformen.

Vi, der underviser i de eksperimentelle fag, ved, at der ud over den almindelige forberedelsestid,
som bestar af faglig forberedelse, pedagogiske overvejelser om tilretteleeggelsen af eksperimentelt
arbejde og pedagogiske sikkerhedsmassige foranstaltninger skal bruges meget tid til den mere
konkrete praktiske gennemforelse af sdvel demonstrations- som eleveksperimenter. Det ekstra
arbejde omfatter sdledes: afprovning af eksperimentelt arbejde, fremskaffelse og klargering af
materialer og apparatur samt praktisk opstilling og oprydning i laboratoriet. Fagenes udvikling taget
1 betragtning er eksperimenter som genteknologiske eksperimenter og biokemiske eksperimenter
samt eksperimenter med organiske forbindelser, alle eksperimenter der skal testes flere gange og
som indebarer en hgj grad af farlige arbejdssituationer, som det normalt er leereren der laver (f.eks.
fortyndinger af @&tsende kemikalier). Oplosninger af kemikalier skal beskrives korrekt ifolge
lovgivningen, hvilket ogsé er tidskraevende. I biologi og kemi arbejder vi ofte med kemikalier og
materialer, der ikke kan opbevares i l&ngere tid. Derfor krever det, at leereren hver gang pa ny skal
yde denne arbejdsindsats. Apparatur skal findes frem, oplesninger skal som sagt fremstilles og det
hele skal ryddes vaek, vaskes op og kemikalier bortskaffes efter geeldende regler.

Ifolge Gorm Leschly kunne der ved forhandlingerne kun opnds enighed om at viderefere den
eksisterende ressource til apparatopstilling til det “nye” gymnasium/hf efter en “oversattelse” af fag
og niveauer. Resultatet af dette er blevet en manglende eller helt utilstreekkelig tildeling af



apparatopstillingstimer til biologi og kemi. (se vedlagte oversigt). Vi kan ikke forsta, at
Undervisningsministeriet har kunnet deltage i eller acceptere en sa forskellig tildeling af timer til
apparatopstilling til de tre naturvidenskabelige fag, som har sammenlignelig eksperimentel
dimension. Hvordan kan Undervisningsministeriet f.eks. g& med til at ét fag tildeles 56 timer pa C-
niveau, mens de to tilsvarende C-niveauer tildeles 0 timer — hvordan kan Undervisningsministeriet
acceptere at et nyt fag, Naturvidenskabeligt Grundforleb, hvor en vasentlig del af undervisningen
skal indeholde praktiske undersegelser, fuldstendig overses og gives de darligst tenkelige
startvilkdr? Ifelge Gorm Leschly har Undervisningsministeriet veret aktiv part i denne oversattelse
og skavvridning, og han henholder sig til, at GL ikke har haft mandat til at omfordele timer —
hvorfor har Undervisningsministeriet ikke kraevet en ligestilling blandt fysik, kemi, biologi,
naturvidenskabeligt grundforleb, naturvidenskabelig faggruppe og enkeltfags hf?

Overenskomstudfaldet har bragt mange biologilerere og kemilarere i dyb frustration og
afstedkommet en heftig debat i Gymnasieskolen. Overenskomstudfaldet viser at bdde GL,
Undervisningsministeriet og Amtsradsforeningen nedprioriterer en reekke lereres store
arbejdsbyrde, og at lerere som udferer samme arbejde ikke lonnes ens. GL-formanden foresléar i
Gymnasieskolen nr. 7, side 36, at dette loses ved; I fag, der ikke har apparatopstillingstimer, ma
dette arbejde sé blot indga som en del af uddannelsestiden”. Vi mener at tidsforbruget til
apparatopstilling er lige stor for de tre naturvidenskabelige fag. Pa den baggrund kunne det vere
interessant at vide, hvordan Undervisningsministeriet forholder sig til en sddan udtalelse? Skal
lererne 1 biologi C og kemi C bruge op til 56 timer af de 75 timers uddannelsestid, som der er tildelt
disse fag pd at lave oplesninger, stille apparatur/materialer frem, afprove nye eksperimenter, rydde
op, vaske op etc.?

Dette kan alle kemi og biologi lerere jo godt se ikke haenger sammen, men vi er altsa ogsa
temmelig traette af at udfere dette arbejde 1 vores “fritid”.

Er det virkelig Undervisningsministeriets opfattelse, at resultatet af de netop overstdede
overenskomstforhandlinger understotter den styrkelse af de naturvidenskabelige fag (herunder
biologi og kemi), som er en af intentionerne med reformen?

Vi forstdr det ikke. Kan du hjelpe med svar pa vores spergsmél — og forklare hvordan
Undervisningsministeriets medvirken ved overenskomst forhandlingerne har kunnet resultere i en
sadan forskelsbehandling af tre ellers ligestillede eksperimentelle naturvidenskabelige fag?

Med venlig hilsen

Jesper Mebus Vibeke Axelsen
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