Gennemførelsesvejledningens endeligt eller?
Regeringen og dens støttepartier driver med deres sidste udspil på vejledningsområdet mange unge mennesker til at falde fra de gymnasiale uddannelser.

Vejledningen i dag

Der er løbet meget vand i stranden, siden den nuværende vejledning på ungdomsområdet blev indført i 2004. Rigtig mange dygtige og kompetente vejledere har forsøgt at løse den vanskelige opgave, det er inden for de givne rammer at give de unge en sammenhængende vejledning fra folkeskole over ungdomsuddan-nelserne til en videregående uddannelse. At meget af det, der er blevet praktiseret har været rådgivning og ikke reel vejledning er ikke vejledernes ”skyld”, det ligger i systemet. 

På de gymnasiale ungdomsuddannelser har vi som gennemførelsesvejledere lavet et stort stykke vejledningsarbejde for at fastholde og støtte vore elever. Med den meget brede rekruttering både etnisk og socialt som er gymnasiernes hverdag, er opgaven i løbet af de sidste 10 år ikke blevet mindre. Rigtig mange elever kommer fra uddannelsesfremmede miljøer, og de har behov for  megen hjælp til at knække gymnasiets kode. Ikke alene er arbejdet med at fastholde eleverne i uddannelsen blevet større, men det er også blevet helt almindeligt, at eleverne har et meget ringe kendskab til de videregående uddannelser. Studievalg arrangerer orienteringer og tilbyder de unge rådgivning om videregående uddannelser, og det gør de mange steder godt inden for de rammer, der nu er. Men besøg ca 8 gange på et år kan ikke erstatte den støtte og vejledning, mange elever har behov for i forhold til deres valg af videregående uddannel-ser eller job.  De mest velfungerende elever kan benytte centrenes åbningstider, bruge rådgivning via messenger eller finde svar på deres spørgsmål via nettet.

Ungepakken

I dette efterår vedtog regeringen sammen med sine støttepartier ”Ungepakken”, og en væsentlig pointe i den er, at vejledning skal gives til de unge, der har særligt behov for det. Det er et udsagn på linje med ”krig er ikke konstruktivt” hvem kan være uenig i det. Problemet er bare, at det ikke er helt klart, hvilke unge det er, der har særlige behov. Nærlæser man ”pakken”, tydeliggøres det lidt. De unge, der kommer fra belastede hjem, skal støttes maksimalt. Jo længere man graver sig ned i paragrafferne, jo mere går det op for en, at de unge, der går på de gymnasiale uddannelser nok ikke er en del af de unge med særlige behov. 

At de foretagne analyser har været rigtige går så endeligt op for en, da det kommer frem at gennemførelsesvejledningen skal nedlægges fra 2011 og erstattes af et fastholdelsestillæg, som de enkelte gymnasier så kan bruge, som de finder det mest hensigtsmæssigt. Selvfølgelig kan gymnasierne vælge at beholde deres uddannede og dygtige vejledere og så kalde dem ”fastholdere” eller lignende, men det er slut med at garantere,  de unge på de gymnasiale uddannelser et ensartet og lødigt vejledningstilbud på landsplan.

Uddannelse som et vigtigt råstof

 En del af regeringens ungepolitik har igennem mange år været, at så mange som muligt skal have en uddannelse. 95% har været målet. Samtidig har det været regeringens opfattelse, at veluddannede og reflekterende unge er vores vigtigste råstof. Set i det lys forekommer ungepakken og dermed nedlæggelsen af gennemførelsesvejledningen helt absurd. Der er ingen tvivl om, at frafaldet på de gymnasiale uddannelser vil stige, når der ikke længere er en vejleder knyttet til den enkelte klasse. En sådan udvikling vil jo ikke gøre det lettere at få flere unge til at tage en uddannelse. Det virker derfor ikke gennemtænkt, men snarere selvmodsigende at fratage de unge på gymnasierne muligheden for vejledning.  Selvfølgelig kan man sige, at der vil komme rigtig mange unge med særlige behov, unger der dermed vil falde ind under regeringens målgruppe for vejledning,  men det er vel en lidt omvendt argumentation. 

Et grundlæggende problem er nok, at mange af de mennesker, der tager disse beslutninger, mener, at unge i gymnasiet ikke har særlige behov. Det var muligvis også rigtigt for år tilbage, da langt den største del af gymnasiernes elever kom fra studievante miljøer. Men i dag, hvor søgefrekvensen til de gymnasiale uddannelser mange steder er over 50%, forholder det sig helt anderledes. At have en opfattelse af, at unge på gymnasierne er selvhjulpne ligger meget langt fra virkeligheden. 

Vi må som gennemførelsesvejledere kæmpe for at bevare resurserne i vejledningen også efter 2011, hvis ikke mange unge på landets gymnasier skal forvandles til det som regeringen kalder unge med særlige behov.  
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