Referat:

Møde mellem Studievejlederforeningen for Gymnasieskolerne og HF, FUETS, Handelsskolernes forening af studievejledere og SOSU vejlederne.

Mandag d. 28. Juni 2010, kl. 10 – 15 på Mulernes Legatskole, Gillestedsvej 11, Odense.

Punktreferat af Vejlederforeningsmøde Odense d. 28/6 Mulernes Legatskole

Nedenstående skal betragtes som et punktreferat fra mandagens møde, så det er ikke sikkert alle synspunkter er medtaget. I slutningen af punktreferatet står de samlede konklusioner.

Dagsorden:

1) Diskussion af sammenlægningen af FUETS, Studievejlederforeningen for gymnasieskolerne og HF, Handelsskolernes forening af studievejledere og Landssammenslutningen af SUSO-vejledere. -
Betingelser og økonomi.
Pkt. 1: Sammenlægning.
FUETS: Benny opridsede historien vedr. sammenlægningsideen. Kommende vedtægter: der skal udvikles et nyt sæt vedtægter, der må tage hensyn til foreningernes forskelligheder. Evt. en sektionsmodel, da ikke alle foreninger har lige store samarbejdsflader.

SOSU: (Conny) Sammenlægning nedstemt for to år siden. Beststyrelsen har været i dialog omkring sammenlægning, og der er lidt betænkelighed, men dog positivt stemt. En endelig afgørelse kan først finde sted efter generalforsamling/landsmøde marts 2011. 

HL: (Lone) OK. Generalforsamling nov. 2010 i Nyborg

GYM/HF: (Karen Margrethe) OK i forhold til Nyborgmødet nov. 2010! Det forberedes grundigt, så alle kan få en ordentlig debat med sine medlemmer.

Fordele

SOSU: (Conny)Godt med flere muligheder for evt. efteruddannelse i større forening

GYM/HF: (Karen Margrethe) Fælles fodslav overfor omverdenen. FUE fungerer ikke på vores område!

Økonomi/vedtægtsændringer
FUETS (Benny): Økonomi i forbindelse med sammenlægning? Vedtægter giver vidt forskellige muligheder for at råde over den enkeltes økonomi. Kattelem: samarbejdsforum indskrives i den enkeltes forenings nuværende vedtægter ”Foreningen samarbejder med…”, inden den endelige samlede forening samles. Inden da samarbejdes i ”et kartel”. Konstruktion vedr. kontingent + konferencer. Større forening kunne evt. have mulighed for at delvis frikøbe en person til kassererarbejdet.

GYM/HF (Karen Margrethe): LMFK varetager kontingent + elektroniske fakturaer (ca. 35.000,-), men vi kunne nok være interesserede i et samlet. Hjemmesiden på EMU koster ca. 19.000 kr. til UNI-C + drift til webmaster. 

GYM/HF (Hanne-Grete/Karen Margrethe): Vi er klar til at lægge alle pengene i ny forening. Ca. 300 medlemmer. Ca. 230.000 kr. + manglende kontingent 2010. Kontingent 350,-

GYM/HF (Hanne-Grete): Større forening giver flere hænder, med en bedre fordeling af arbejdsopgaverne.

HL: (Lone) 65 medlemmer, kontingent 100 + også kontingentfrihed. Ca. 50.000,-

SOSU: (Conny) 35 medlemmer, ca. 45.000,-

FUETS (Benny): Kasserer kunne være ældre medlem med regnskabserfaring, der kunne købes til opgaven? Webmaster bør være aktivt bestyrelsesmedlem.

SOSU: Nuværende kapital kunne nok godt overføres, men det kræver vedtægtsændring!

GYM/HF (Karen Margrethe): Der er betalt kørsel  til bestyrelsesmedlemmer og regionsrepræsentanter ved bestyrelsesmøder og regionalkurser + honorar til kursusledere. 

-
Det videre arbejde:

GYM/HF (Hanne-Grete): Opløses en forening ved en sammenlægning? Det må GL kunne hjælpe med at undersøge.

FUETS (Benny): Forslag til ny struktur. Hovedforening + Regionsudvalg + sektioner/fraktioner. Det bør være muligt at fordele en del af kontingentet til disse. Større forening kunne også have mindre kontingent. 

Idé (Her skal man huske Bennys model på tavlen!):

Bestyrelse (Rep fra alle foreninger) (generalforsamling/repræsentantskab

Kontingent: Deles til bestyrelsesarbejde + enkelte sektioner/fraktioner + regionsarrangementer.

Regionsdelen: fælleskurser for alle medlemmer i den enkelte region.

UU-samarbejdet i forhold til ovenstående konstruktion? Regionalkurser kunne måske også have deltagelse af UU-vejledere? Der er vidt forskellige samarbejder, hvor en ny forening kunne sætte sig bedre igennem.

De nye bekendtgørelser fordrer også mere formaliseret UU-samarbejde.

Debat omkring problemet med vurderingen af uddannelsesparathed. 

Overordnede konklusioner:

· Vedtægtsændringer i de enkelte foreninger, med en paragraf med beskrivelse af indgåelse af et samarbejde mellem foreningerne.

· Hver forening kigger på, hvor den kan få formuleret det mere forpligtende samarbejde ind i de nuværende vedtægter. Så vidt jeg husker, ville Benny lave et udspil(?)

· Vedtægtsændring med en paragraf med overvejelser om foreningens nuværende økonomi.

· Hvad med FUE-samarbejdet, hvis det er beskrevet i foreningens vedtægter(?).

· Udarbejdelse af en samarbejdsaftale, der er lidt mere detaljeret beskrivelse af samarbejdet. Skal beskrive den ønskede proces hen imod den egentlige sammenlægning. Udspil Benny

· Regionsmodel/kursusaktivitet, økonomi + jura (Uddannelsesforbundet har en jurist, der kan være behjælpelig! GL kan måske hjælpe med jurist?), Fælles hjemmeside

· Hver forening brainstorm´er på et fængende navn.

· Forslag til næste møde: Efter FUE´s rep.-møde lørdag d. 11/9-2010.

MVH Jakob, Studievejlederforeningen gym/HF. (ordstyrer og referent på mødet)

2.      Nyborgkonferencen, status og "huller" der skal lukkes.
Programmet blev diskuteret og løse ender noteret. Programmet nu klar til publicering. Annonceres på EMU’en, via mail-liste til Studievejlederforeningens medlemmer, de faglige foreningers hjemmesider linker til programmet. Annonceres i Gymnasieskolen primo august. 

Der aftaltes møde mellem kursuslederne senere. Dato endnu ikke fastlagt.

3.      Evt.
Tak til Hanne-Grete for at have arrangeret mødet.
Ref. På punkt 2:  Karen Margrethe.

